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Das andere Geschlecht

Sitte und Sexus der Frau®

ERSTES BucH « FAKTEN UND MYTHEN
Einleitung
[...] Die I%ategorie des »Anderenx ist ebenso alt Wi;: das BewuRtsein selbst. In

den primitivsten Gesellschaften, den dltesten Mythologien trifft man immer
eine Zweiheit an, die aus dem Selbst und dem Andern besteht; diese Zweiheit

_ist zunichst nicht unter das Zeichen der Geschlechterteilung gestellt worden,

sie folgt nicht aus irgendeiner empirischen Gegebenheit; das geht u. a. aus den
Arbeiten von Granet iiber das chinesische Denken sowie aus denen von Dumé-
zil iiber Indien und Rom hervor. Bei den Begriffspaaren Varuna—Mitra, Uranos—
Zeus, Sonne-Mond, Tag und Nacht spielt zunichst kein weibliches Element

_eine Rolle, ebensowenig wie in der Gegeniiberstellung von Gut und Bése, dem

Prinzip des Heils und des Unbheils, der Rechten und der Linken, Gottes und
Luzifers; das Andere ist eine grundlegende Kategorie des menschlichen Den-
kens. Keine Gemeinschaft definiert sich jemals als das Eine, ohme sofort das
Andere. sich enfgegenzusetzen. Es geniigt, daf} sich drei Reisende zufillig in
einem Eisenbahnabteil zusammenfinden, damit alsbald alle iibrigen Reisenden
in undefinierbarer Weise feindliche »Andere« werden. Fiir den Dérfler sind alle
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S.281-285, S. 720-721. Deutsche Ubersetzung (Neuiibersetzung) von Ulli Aumélier u.
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Leute, die nicht zu seinem Dorfe gehdren, verdichtige »Andere«; dem Eingebo-

renen eines Landes erscheinen die Bewohner von Lindern, die nicht das seine
sind, als »Fremde«; die Juden sind »anders« fur die Antisemiten, die Schwar-
zen fiir den amerikanischen Verfechter des Rassegedankens, die Eingeborenen
fiir die Kolonisatoren, die Proletarier fiir die besitzenden Klassen. Als abschlie-
Rendes Ergebnis einer tief eindringenden Studie iiber die verschiedenen Vor-
stellungsbilder der primitiven Vélkerschaften hat Lévi-Strauss festgestellt: »Der
Ubergang vom Naturzustand zum Kulturzustand 1aft sich aus der Befihigung
auf seiteri des Menschen erkennen, die biologischen Beziehungen in Gegen-
satzsystemen zu denken: Zweiheit, Alternation, Gegensatz und Symmetrie, die
sie sich unter bestimmten Formen vorstellen, wobei Ubergangsformen nicht
erklirungsbediirftige Phianomene, sondern unmittelbare Grundgegebenheiten

" der sozialen Wirklichkeit sind'.« Diese Phinomene kénnte man nicht begrei-

fen, wenn die menschliche Wirklichkeit ausschlieRlich ein Mitsein wire, das auf
Solidaritit und Freundschaft beruht. Sie erkliren sich im Gegenteil, wenn man
mit Hegel im BewuRisein selbst eine grundlegend feindliche Haltung in bezug
auf jedes andere BewuRtsein entdeckt; das Subjekt setzt sich nur, indem es sich
entgegensetzt; es hat das Bediirfnis, sich als das Wesentliche zu be]ahen und
das Andere als das Unwesentliche, als Objekt zu setzen.

“Nur setzt ilim das andere Bewufisein einen gleichen Anspruch entgegen:
auf Reisen stellt der Eingeborene mit Entriistung fest, daR es in den Nachbar-
lindern Eingeborene gibt, die ihn selbst als Fremden betrachten; unter Dozfern,
Klans, Nationen, Klassen gibt es Kriege, Liebesmihler, Handelsabkommen,
Vertrage, Aﬁseinandersetzungen, die die Idee des »Anderen« ihres absoluten
Sinnes enikleiden und seine Relativitit offenbaren; wohl oder iibel sind In-

dividuen und Gruppen gezwungen, die Wechselseitigkeit ihrer Beziehungen -

anzuerkennen. Wie kommt es, daf} zwischen den Geschlechtern diese Wech-
selseitigkeit nicht hergestellt worden ist, daR der eine der beiden Begriffe sich
als der allein wesentliche behauptet hat und mit Bezug auf seinen Gegenbegriff
jede Relativitit ablehnt, indem er diesen schlechthin als »das Andere« definiert?
Warum fechten die Frauen die minnliche Souverinitit nicht an? Kein Sub]ek't
setzt sich spontan und ohne weiteres als das Unwesentliche; nicht das Andere
ist es, das dadurch, daf es sich selbst als. solches anerkennt, das Eine'definiert:

es wird als das Andere von dem Einen gesetzt, das sich selbst als das Eine setzt. -

Damit sich aber die Umkehrung vom Einen zum Anderen nicht vollziehe, mufl
sich das Andere diesem fremden Gesichtspunkt unterwerfen Woher kormnmt
diese Unterwerfung in dem Falle der Frau?

Es gibt andere Fille, wo es lingere oder kiirzere Zeit hindurch einer Kate-
gorie gelungen ist, eine andere unbedingt zu beherrschen. Oft hat numerische
Ungleichheit dies Ubergewicht begiinstigt: die Mehrheit zwingt ihr Gesetz der
Minderheit auf, oder sie verfolgt sie. Aber die Frauen sind nicht wie die Schwar-

SIMONE DE BEAUVOIR — DAS ANDERE GESCHLECHT

zen in Amerika oder die Juden eine Minderheit: es gibt ebenso viele Frauen auf
der Erde wie Mianner. Oft auch sind die beiden in Frage kommenden Gruppen
zunichst selbstindig gewesen: sie wufiten urspriinglich nicht voneinander,
oder aber jede erkannte die Autonomie der anderen an; es trat dann ein histo-

‘risches Ereignis ein, welches die schwichere der stirkeren unterordnete: die

judische Diaspora, die Einfihrung der Sklaverei in Amerika, die kolonialen
Eroberungen sind zeitlich fixierbare Fakten. In diesen Fillen hat es fiir die Un-
terdriickten ein Vorher gegeben; sie haben eine Vergangenheit, eine Tradition,
manchmal eine Religion, eine Kultur als gemeinsamen Besitz. In diesem Sin-
ne wire Bebels Gleichsetzung der Frauen und des Proletariats bestens begriin-
det: auch die Proletarier befinden sich nicht in zahlenmifiger Unterlegenheit,
noch haben sie jemals eine Gemeinschaft fiir sich dargestellt. Doch war es hier
wenn auch nicht ein Ereignis, so doch eine historische Entwicklung, die ihre
Existenz als Klasse erklirt und fiir die Anwesenheit gerade dieser Individuen
in dieser Klasse verantwortlich ist. Es hat nicht irmer Proletarier gegeben: es

. hat aber immer Frauen _gégeben; sie sind Frauen auf Grund ihrer physiolo-
. gischen Struktur; soweit man die Geschichte zuriickverfolgt, sind sie immer

dem Manne untergeordnet gewesen: ihre Abhingigkeit ist nicht die Folge
einer Begebenheit oder einer Entwicklung, sie hat sich nicht ereignet. Zum
Teil erscheint hier das Anderssein gerade deswegen als ein Absolutes, weil es
nicht den zufilligen Charakter einer historischen Tatsache trigt. Eine Situati-
on, die im Laufe der Zeit zustandegekommen ist, kann in einer anderen Zeit
auch wieder hinfillig werden: die Schwarzen von Haiti, um nur ein Beispiel
zu nennen, haben es bewiesen; andererseits sieht es jedoch so aus, als trotze
eine naturgegebene Lage jeder Verinderung. Tatsichlich ist jedoch die Natur
ebensowenig eine starre Gegebenheit wie die historische Wirklichkeit. Wenn
die Frau feststellen mug, daR sie das Unwesentliche ist, das niemals zum We-
sentlichen wird, so kommt es daher, daR sie selbst diese Umkehrung nicht
zuwegebringt. Die Proletarier sagen »wir«. Ebenso die Schwarzen. Indem sie
sich selbst als Subjekt setzen, verwandeln sie die Bourgeois, die Weilen in
die »Anderen«. Die Frauen sagen nicht »wir«, es sei denn auf gewissen Kon-
gressen, die aber theoretische Kundgebungen bleiben; die Minner sagen »die
Frauen, und diese greifen die Worte auf, um sich selbst zu bezeichnen; aber
sie setzen sich nicht eindeutig als Subjekt. Die Proletarier haben in Rufland
Revolution gemacht, die Schwarzen in Haiti, die Indochinesen schlagen sich
in Indochina: die Aktion der Frauen hat immer nur symbolischen Charakter
gehabt, sie haben nur erreicht, was die Minner ihnen zugestanden haben; sie
haben nichts genommen, sondern nur hingenommen. Das kommt daher, daRR
sie. praktisch keine Moglichkeit haben, sich zu einer Einheit zu sammeln, die
sich durch Gegensatz als solche setzen wiirde. Sie haben keine ihnen eigen-
titmliche Vergangenheit, Geschichte, Religion; sie haben nicht wie die Prole-
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tarier eine Arbeits- und Interessengemeinschaft; sie kennen nicht einmal das
raumlich enge Miteinanderleben, das aus den Schwarzen Amerikas, den Juden
im Getto, den Arbeitern von Samt-Dems oder denen der Renaultwerke eine

~ Gemeinschaft macht. Sie leben verstreut unter den Minnern, durch Wohnung,

Arbeit, wirtschaftliche Interessen, soziale Stellung mit einzelnen von ihnen ~
Mann oder Vater — enger verbunden als mit den anderen Frauen. Als Frauen

" des Biirgertums sind sie solidarisch mit minnlichen Bourgeois und nicht mit

den Frauen des Proletariats, als Weile mit den weiffen Minnern und nicht
mit den schwarzen Frauen. Das Proletariat kénnte sich vornehmen, -die herr-
schende Klasse niederzumetzeln; ein fanatischer Jude oder Schwarzer kénnte

. davon triumen, sich das Geheimnis der Atombombe zu verschaffen und eine

vollig jiidische oder durchweg schwarze Menschheit zu verwirklichen: selbst
im Traum denkt die Frau nicht daran, die Minner auszurotten. Das Band, das
sie an ihre Unterdriicker fesselt, kann mit keinem anderen verglichen werden.
Die Teilung in Geschlechter ist tatsichlich etwas biologisch Gegebenes, nicht
ein Moment der Menschheitsgeschichte. Inmitten eines urspriinglichen Mit-
seins hat ihre Gegensitzlichkeit sich abgezeichnet und es nicht durchbrochen.
Das Paar ist eine Grundeinheit, deren beide Hilften aneinander geschmiedet
sind; es ist nicht méglich, eine Spaltung der Gesellschaft nach Geschlechtern
vorzunehmen. Das ist es, Was von Grund auf die Frau charakterisiert: sie ist die

‘Andere innerhalb eines Ganzen, in dem beide Extreme einander noétig haben.

L]

Erster Tell * Schicksal

| Biologische Voraussetzungen
{...] Man hat oft behaupten wollen, daf allein die Phy51olog1e die Antwort auf

"die folgenden Fragen geben konnte: haben beide Geschlechter die gleichen

individuellen Erfolgschancen? Welches spielt fiir die Gattung die wichtigere
Rolle? Jedoch das erste dieser Probleme stellt sich keineswegs in gleicher Wei-

se fiir die Frau und die anderen Weibchen, denn die Tiere sind eindeutig vorlie- °

gende Gattungen, von denen man feststehende Beschreibungen geben kann:
es geniigt, bestimmte Beobachtungen aufzuzeichnen, um zu entscheiden, ob
die Stute ebenso schnell ist wie der Hengst, ob die minnlichen Schimparisen
auf Tests intelligenter reagieren als ihre Gefihrtinnen, wihrend die Mensch-
heit unaufhérlich im Werden begriffen ist. Es hat materialistische Gelehrte
gegeben, die das Problem in rein statischer Form haben aufstellen wollen;
durchdrungen von der Idee des psychophysiologischen Parallelismus, haben
sie versucht, mathematische Vergleiche zwischen minnlichen und weiblichen
Organismen zu ziehen: sie bildeten sich sogar dabei ein, daR diese Messun-
gen unmittelbar die respektiven funktionellen Fahigkeiten definieren kénnten.
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Ich machte hier ein Beispiel fiir die miiRigen Diskussionen zitieren, zu denen
diese Methode gefiihrt hat. Da man voraussetzte, da das Gehirn auf irgend-
eine geheimnisvolle Weise das Denken absonderte, schien es duferst wichtig
zu entscheiden, ob das Durchschnittsgewicht des weiblichen Schidelinhaltes
geringer sei als das des minnlichen. Man hat festgestellt, daR das erstere im
Durchschnitt 1220 g und das letztere 1360 g betriigt, wobei das Gewicht des
weiblichen Hirns zwischen 1000 g und 1500 g und des miénnlichen zwischen
n50 g und 1700 g schwankt. Doch kann das absolute Gewicht keine Bedeutung
haben; man beschlof also, sich an das relative zu halten. Es stellte sich her-
aus, daR es 1:48,4 beim Manne und 1 :44,2 bei der Frau betrigt. Sie wire also
im Vorteil. Nein. Man muf3 wiederum richtigstellen: bei derartigen Verglei-
chen kommt der Kleinere Organismus immer besser weg; um beim Verglei-
che von zwei Gruppen von Individuen in korrekter Weise vom Korpergewicht
abzusehen, muf man das Gewicht der Hirnsubstanz durch die Potenz 0,56
des Kérpergewichts teilen, wenn beide der gleichen Gattung angehoren. Man

nimmt an, dafl Minner und Frauen zwei verschiedene Typen reprisentieren -

und kommt zu folgenden Resultaten: .

1360

Fiir den Mann: P 0,56 = 498 222 =273
: 498
Fiir die Frau: P 0,56 = 446 1220 _a94. .
446

Es kommt also auf das gleiche heraus. Was aber diesen sorgfiltigen Untersu-
chungen viel von ihrem Interesse nimmt, ist, dafd zwischen Hirngewicht und
Entwicklung der Intelligenz keine Beziehung hat hergestellt werden kénnen,
ebensowenig wie man die chemischen Formeln der minnlichen und weiblichen

Hormone ins Psychische iibersetzen kann. Wir selbst weisen aufs energischste

die Idee eines psycho-physiologischen Parallelismus zuriick; das ist eine Seh-
weise, deren Grundlagen seit langem und endgiiltig untergraben sind. Wenn
ich sie hier anfiihre, so nuz, weil sie, obwohl philosophisch und wissenschaft-

lich widerlegt, immer noch viele Geister beherrscht: selbst noch dltere Uberzeu-

gungen leben ja hier und da nach. Wir lehnen auch jedes Beziehungssystem
ab, das eine natiirliche Ordnung der Werte voraussetzt, z. B. eine Hierarchie
auf Grund des Entwicklungsgedankens; es ist miiflig, die Frage aufzuwerfen,
ob der weibliche Koérper infantiler ist als der des Mannes oder nicht, ob er sich
mehr oder weniger dem der héheren Primaten annihert usw. Alle diese Be-
trachtungen, die einen vagen Naturalismus mit einex noch vageren Ethik oder
Asthetik verbinden, sind blofRes Geschwiitz. Einzig unter einem menschlichen

"Gesichtspunkt kann man innerhalb der menschlichen Art Mann und Frau ver-
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gleichen. Aber die Definition des Menschen ergibt, daft er nicht ein gegebenes

Wesen ist, sondern eines, das sich zu dem macht, was es ist. Wie Merleau-Ponty

sehr richtig bemerkt hat, ist der Mensch nicht eine natiirliche Art, sondern eine
historische Idee. Die Frau ist nicht eine starre Realitit, sondern ein Werden; in
ihrem Werden miifRte man sie dem Manne gegeniiberstellen, das heifdt, man
miiRte ihre Méglichkeiten definieren: was so viele Diskussionen verfilscht, ist,
daf® man sie auf das beschrinken will, was sie war und was sie heute ist, anstatt
dass man die Frage nach ihren Fihigkeiten stellt; Tatsache ist, daft Fahigkeiten
sich erst iiberzeugend manifestieren, wenn sie verwirklicht worden sind: Tatsa-
che aber ist auch, daR, wenn man ein Wesen betrachtet, das Transzendenz und
Uberwindung ist, man niemals eine Grenze ziehen kann.

Doch, wird man sagen, wenn in der Perspektive, die ich mir zu eigen ma-
che — es ist diejenige von Heidegger, von Sartre, von Merleau-Ponty —, der Leib
nicht eine Sache ist, so ist er doch eine Situation: er ist unser Mittel zur Erfas-
sung der Welt, in dem unsere Projekte anlagemifig enthalten sind. Die Frau ist
schwicher als der Mann; sie besitzt weniger Muskelkraft, weniger rote Blutkor-
perchen, eine geringere Vitalkapazitit; sie kann weniger schnell laufen, nicht
so schwere Gewichte heben, es gibt fast keinen Sport, in dem sie sich neben

_dem Manne behaupten kann; sie ist thm im Kampf nicht gewachsen. Zu dieser

Schwiche kommen noch die Unausgeglichenheit, der Mangel an Beherrschung
und die Anfilligkeit, von denen wir bereits sprachen. Thre Erfassung der Welt
ist also beschriinkter; sie verfiigt iiber weniger Festigkeit und Beharrlichkeit in
den Projekten und ist zu ihrer Ausfithrung weniger befihigt. Das alles besagt
daf ihr individuelles Leben weniger reich ist als das des Mannes.

Tatsichlich lassen sich diese Fakten nicht bestreiten: aber sie haben an sich
noch keine Bedeutung. Sobald wir die Dinge vom menschlichen Blickpunkt
aus betrachten und den Korper von der Existenz aus definieren, wird die Bio-
logie zu einer rein theoretischen Wissenschaft; sobald aber die physiologische
Gegebenheit (z. B. muskelmiRige Unterlegenheit) eine Bedeutung bekommt,
‘tritt diese sogleich in Abhiingigkeit von einem weiteren Zusammenhang in Er-
scheinung; die »Schwiche« erscheint nur als solche im Lichte der Zwecke, die
der Mensch sich setzt, der Werkzeuge, iiber die er verfiigt, und der Gesetze, die
ér sich selber auferlegt. Wenn er die Welt nicht erfassen wollte, so hitte schon
die Idee des Erj"assens der Dinge keinen Sinn; wird bei dieser Erfassung nicht die
volle Anwendung der Kérperkraft verlangt, so verfliichtigen sich die Unterschie-
de vollends unterhalb eines Minimums ihrer Anwendung; dort, wo die Sitten
die Gewalt verbieten, konnte man auf Muskelkraft keine Herrschaft begriin-
den: es bedarf existentieller, Skonomischer und moralischer Beziige, um den
Begﬁff der Schwiiche konkret zu umreifen. Man hat gesagt, daf das Menschen-

_geschlecht eine Antiphysis sei; der Ausdruck ist nicht ganz genau, denn der

Mensch kann nicht wegleugnen, was tatsichlich gegeben ist; aber durch die Art,
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wie er es hinnimmt, setzt er erst seine Wahrheit fest; die Natur enthilt fir ihn

keine Wirklichkeit, insofern sie nicht durch seine eigene Titigkeit aufgenom--
" men ist: seine eigene Natur bildet dabei keine Ausnahme. Ebensowenig wie die

Erfassung der Welt durch die Frau kann man theoretisch die Aufgabe ermessen,

* die fiir sie die Gebirfunktion bedeutet: die Beziehung zwischen Mutterschaft
und individuellem Dasein ist in der Tierwelt durch den Ablauf der Brunst und.

der Jahreszeiten von Natur aus geregelt; bei der Frau ist sie unbestimmt; nur die
Gesellschaft kann dariiber entscheiden; je nach der Zahl der Geburten, die diese
verlangt, je nach den hygienischen Bedingungen, unter denen sich Schwan-
gerschaft und Niederkunft abspielen, ist die Versklavung der Frau durch die

Gattung mehr oder weniger driickend. Wenn man also sagen kann, dal beiden

hoheren Tieren die individuelle Existenz sich stirker beim Mannchen als beim
Weibchen durchsetzt, so hingen beim Menschen die »Moglichkeiten« von der
wirtschaftlichen und sozialen Situation ab. [...]

Dritter Teil + Mythos

I

Die Geschichte hat uns gezeigt, dal die Manner immer alle konkrete Gewalt
in Besitz gehabt haben; seit den dltesten Zeiten des Patrjarchats haben sie fiir
niitzlich befunden, die Frau in einem Zustand der Abhingigkeit zu halten; jhre
Gesetze sind gegen die Frau aufgestellt worden; auf diese Weise ist sie praktisch
zum Anderen geworden. Diese ihre Lage kam den wirtschaftlichen Interessen
der minnlichen Welt entgegen, aber sie paRte sich auch gut in ihre ontologi-

~ schen und moralischen Pritentionen ein. Sobald das Subjekt sich zu bejahen

sucht, braucht es doch das Andere, das es eingrenzt und verneint: nur durch
diese Wirklichkeit, die es selber nicht ist, gelangt es zu sich selbst. Deshalb ist
das Leben des Menschen niemals Erfullung und Ruhe, sondern Mangel und
Bewegung, deshalb ist es Kampf. Sich gegeniiber sieht der Mensch die Natur;
er iibt seine Macht iiber sie aus, er versucht sie sich anzueignen. Doch er findet
in ihr noch keine Befriedigung. Entweder verwirklicht sie sich nur als ein rein
abstrakter Widerstand, als Hindernis, und bleibt fremd, oder sie gibt dem Ver-
langen des Menschen nach und lift sich von ihm assimilieren; er besitzt sie
nur, indem er sie verbraucht, also ze.rstiirt.' In beiden Fillen bleibt er allein; er ist
allein, wenn er einen Stein beriihrt, allein, wenn er eine Frucht verzehrt. Eine
Gegenwart des Anderen besteht nur, wenn das Andere sich selber gegenwirtig
ist: das heiflt, das wahre Anderssein ist das eines von dem meinen getrennten
und doch ithm gleichen BewufStseins. Erst die Existenz der anderen Menschen
reif’t den Menschen aus seéiner Immanenz und erméglicht ihm, sein wahres
Sein, sich selber als Transzendenz zu erfiillen, als Flucht in das Objekt, als Ent-
wurf. Aber diese fremde Freiheit, die meine eigene Freiheit bestatigt, tritt auch

55



GENDER STUDIES — BURGERLICHE GESCHLECHTERHIERARCHIE UND EMANZIPATIVE ANSATZE

in einen Konflikt zu ihr: das ist die Tragddie des ungliicklichen Bewuftseins;
jedes BewuRtsein hat das Bestreben, sich selbst allein als souverines Subjekt
zu setzen. Jedes versucht, sich selbst zu vollenden, indem es das andere. sich
versklavt. Aber in Arbeit und Furcht empfindet sich auch der Sklave als we-
sentlich, und in einer dialektischen Umkehrung erscheint nunmehr der Herr
als das Unwesentliche. Das Drama kann durch das freie Sicherkennen jedes

Individuums im anderen iiberwunden werden, wobei jeder zugleich sich und

den anderen als Objekt und Subjekt setzt in einem wechselseitigen Akt. Aber
die Freundschaft, der Edelmut, die in konkreter Form diese gegenseitige Aner-
kennung der Freiheiten verwirklichen, sind keine leichten Tugenden; sie stellen
bestimmt sogar die hchste Vollendung des Menschen dar, und durch sie erst
findet er in Wahrheit zu sich selbst; aber diese Wahrheit ist die eines unauthér-

lich unternommenen und wieder aufgegebenen Kampfes; sie verlangt, daft der

Mensch in jedem Augenblick iiber sich selber hinausgelangt. Man kann in einer

anderen Ausdrucksweise auch sagen, dafl der Mensch eine wahrhaft moralische -

Haltung erreicht, wenn er darauf verzichtet, zu sein, um seine Existenz auf sich
zu nehmen; durch diese Umkehr entsagt er auch jedem Besitz, denn der Besitz
ist ein Modus, nach dem Sein zu trachten; die Umkehr jedoch, durch die der
Mensch die wahre Weisheit erlangt, ist niemals endgiiltig vollzogen, sie mufl

" immer wieder von neuem vollzogen werden, sie erfordert eine unaufhérliche

Spannung, so daf der Mensch, der unfahig ist, sich in Einsamkeit zu vollenden,
in seinen Beziehungen zu seinesgleichen stets von Gefahr umgeben ist: sein
Leben ist ein schwieriges Unterfangen, dessen Gelingen niemals gesichert ist.
Doch der Mensch liebt die Schwierigkeit nicht; er fiirchtet sich vor der Ge-
fahr.. Mit sich selber im Widerspruch, strebt er gleichzeitig nach Leben und
Ruhe, nach Existenz und Sein; er weifl wohl; daR die »Unruhe des Geistes« der

- Preis fiir seine Entwicklung ist und seine Entfernung vom Objekt der Preis fiir

seine Gegenwart bei sich selbst; aber er triumt von Ruhe in der Unruhe und
von einer dichten Fiille, in der dennoch sein Bewuftsein Raum zum Wohnen
hat. Die Gestaliwerdung dieses Traums ist nun eben die Frau; sie ist das ersehn-
te Mittlere zwischen der dem Menschen fremden Natur und einem Gleichen,
das ihm selbst allzu identisch wire. »Die Frau ist nicht eine unniitze Wiederho-
lung des Mannes, sondern der entriickte Ort, an dem sich die lebendige Verbin-
dung des Menschen mit der Natur vollzieht. Wenn sie verschwénde, so wiren
die Minner allein, wie Fremde ohne Reisepaf in einer eisigen Welt. Sie ist die
Erde selbst, auf die Hohe des Lebens getragen, die Erde, die in ihm empfin-
dend und heiter geworden ist; ohne sie ist die Erde fiir den Mann stumm und

tot?.« Sie setzt ihm weder das feindselige Schweigen der Natur noch die harte
Forderung des wechselseitigen Sich-Ineinander-Erkennens entgegen; durch ein:

einzigartiges Privileg ist sie ein BewuRtsein, und dennoch scheint es moglich,

sie in threm Kérper sich zu eigen zu machen. Dank ihr gibt es ein Mittel, der
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unerbittlichen Dia.leld:ik.des Herrn und des Sklaven zu entgehen, die an der

Wurzel jeder Wechselbeziehung zwischen Frejheiten liegt.
Wir haben gesehen, daf es nicht etwa urspriinglich freie Frauen gegeben

hat, die die Minner sich erst unterworfen haben, und daf niemals die Tren--

nung in Geschlechter eine Trennung in Kasten begriindet hat. Es ist irrig, die

Frau dem Sklaven gleichzusetzen; unter den Sklaven hat es immer auch Frau-

en gegeben, aber es haben auch immer freie Frauen existiert, das heift solche,
die mit religiéser und sozialer Wiirde bekleidet waren; sie nahmen die Sou-
veridnitit des Mannes hin, und dieser fithlte sich nicht durch eine Revolte be-
droht, die ihn seinerseits zum Objekt hitte machen kénnen. Die Frau erschien
so als das Unwesentliche, das niemals wieder zum Wesentlichen werden konn-
te, als das absolute Andere ohne Wechselseitigkeit. Alle Schépfungsmythen
driicken diese dem Manne so wichtige Uberzeugung aus, unter anderem auch
der in der Genesis enthaltene, der durch das Christentum in der westlichen
Kultur noch heute fortbesteht. Eva ist nicht zu gleicher Zeit erschaffen worden
wie der Mann; sie ist nicht aus einer anderen Substanz, aber auch nicht aus
dem gleichen Lehm wie Adam gebildet worden: sie ist aus der Seite des ersten
Mannes hervorgegangen. Sogar ihre Geburt war nicht ein autonomer Akt; Goit
hat nicht spontan den Entschluf zu ihrer Erschaffung gefaflt um ihrer selbst
willen und um seinerseits von ihr angebetet zu werden, sondern er hat sie fiir
den Mann bestimmt; um Adam aus seiner Einsamkeit zu erretten, hat er sie
ihm gegeben, der Gatte ist fiir sie zugleich Ursprung und Daseinszweck; sie
ist seine nach dem Unwesentlichen hin modifizierte Erginzung. So erscheint
sie als eine Beute von ganz besonderer Art. Sie ist die zur Transparenz des Be-
wuftseins erhobene Natur und dabei ein von Natur gefiigiges Bewuftsein. Das
ist die wundérbare Hoffnung, die der Mann oft in die Frau gesetzt hat: er hofft,
sich in ihr als Sein zu erfiillen, in dem er sie kérperlich als ein Sein besitzt, und
sich doch gleichzeitig in seiner Freiheit.zu bejahen durch eine andere Freiheit,
die thm ergeben ist. Kein Mann wiirde selbst eine Frau sein wollen, aber alle
wiinschen, daf es Frauen gibt. »Wir miissen Gott danken, daR er die Frau
geschaffen hat.« — »Die Natur ist gut, da sie ja den Miinnern die Frau gegeben
hat.« In solchen und dhnlichen Phrasen bekriftigt der Mann wieder einmal in
anmaRlicher Naivitit, dal sein eigenes Dasein auf der Welt eine unumstofR-
liche Tatsache und ein Recht darstellt, wihrend das der Frau nur ein Zufall
ist, freilich ein gliicklicher. Wahrend sie als das Andere erscheint, erscheint
sie gleichzeitig als die Fiille des Seins im Gegensatz zu jener Existenz, deren
Leere der Mann in sich selber spiirt; das Andere, als Objekt in den Augen des
Subjekts gesetzt, wird als An-sich.gesetzt, also als Sein. In der Frau verkérpert
sich in positiver Form der Mangel, den der Existierende in seinem Herzen tragt
und indem der Mann sich selber durch sie hindurch zu finden sucht, hofft er
sich zu verwirklichen. [...]
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»Hin Weib zu sein«, sagt Klerkegaard3 »ist etwas so Seltsames, so Gemischtes, -

so Zusammengesetztes, da kein Pradikat es ausdriickt, und die vielen Pradi-
kate, wenn man sie brauchte, einander so Wldersprechen, dafl nur ein Weib
es aushalten konnte.« Das komimt daher, daR sie nicht positiv, als Wesen fiir
sich, betrachtet wird, sondern negativ, so wie sie dem Manne erscheint. Denn
wenn es auch andere Formen des Anderen gibt als die Frau, so bleibt doch die
Tatsache bestehen, daR sie immer als Anderes aufgefaftt worden ist. In dieser
Idee des Anderen beruht auch die zwiespiltige Sicht, in der sie erscheint, zwie-
spiltig wie die Lage des Menschen selbst in seiner Beziehung zum Anderen.

Wir haben schon gesehen, daR das Andere das Bose ist; da aber das Gute seiner.

bedarf, kehrt es sich selber zum Guten um; es ist fiir mich der Zugang zum All,
aber auch das, was mich davon trennt; es ist das Tor zum Unendlichen und das
MaR meiner Endlichkeit. Deswegen verkérpert sich in der Frau kein erstarrter
Begriff; durch sie vollzieht sich unablissig der Ubergang von der Hoffnung zur
Niederlage, von der Liebe zum HaR und vom Guten zum Bésen. Unter wel-
chem Aspekt man sie auch betrachtet, immer wird man zunichst uber diesen
Widerspruch betroffen sein. '

Der Mann sucht in der Frau das Andere gleichzeitig als Natur und als Sei-
nesgleichen. Aber man weif ja, welche gemischten Gefiihle die Natur dem
Menschen einflRt. Er nutzt sie, doch sie vernichtet ihn, er entsteht aus ihr und
geht an ihr zugrunde; sie ist der Quell seines Seins und das Reich;, das er sei-
nem Willen unterwirft; sie ist ein Wust von Materie, in der die Seele gefangen
ist, und gleichzeitig hichste Wirklichkeit; sie ist zufillige Erscheinungsform
und Idee, Begrenztheit und Totalitdt; sie ist der Gegensatz zum Geist und er
selbst. Abwechselnd Verbiindéte und Feindin, erscheint sie als das diisterwo-

gende Chaos, aus dem das Leben sich erhebt, als dieses Leben selbst und als

das Jenseits, nach dem es immer verlangt: die Frau als Mutter, als Gattin und
als Idee ist ein verkleinertes Abbild der Natur; bald vermischen sich diese Ge-
stalten, bald stehen sie einander enigegen, und jede hat ein doppeltes Gesicht.

]

Daher kommt es, daR die Frau ein-doppeltes und trizgerisches Antlitz hat: sie

ist alles, wonach der Mann verlangt und alles, was er nicht erreicht. Sie ist die -

weise Mittlerin zwischen der wohlgesinnten Natur und dem Menschen, aber
auch die Lockung der unbezihmten Natur, die alle Weisheit in Frage stellt. In
.iner Stufenleiter vom Guten zum Bésen hin verkorpert sie in ihrer Person alle
‘moralischen Werte und ihr Gegenspiel. Sie ist Stoff des Handelns und behin-
dert es zugleich, die Macht des Mannes tiber die Welt und sein Scheitern an ihr;
in dieser Rolle ist sie fiir ihn der Quell allen Nachdenkens iiber seine Existenz
und jeder Gestalt, die er ihr gibt; andererseits legt sie es darauf an, ibn von sich
selber wegzuwenden, ihn in den Untergang, in Schweigen und Tod zu treiben.

SIMONE DE BEAUVOIR — DAS ANDERE GESCHLECHT

Wo sie Dienerin und Geflihrtin ist, erwartet er von ihr, daR sie auch noch Kritik
und Publikum fiir ihn sei, daf? sie ihn bestitige in seinem ganzen Wesen; sie
aber stellt sein Dasein in Frage durch ihre Gleichgiiltigkeit, ja durch Lachen
und Spott. Er legt in sie, was er fiirchtet und wiinscht, was er liebt und haft.
Und wenn es so schwierig ist, etwas iiber sie zu sagen, so deswegen, weil der
Mann sich ganz in ihr zu finden sehnt, und weil sie Alles ist. Nur ist sie eben
Alles auf der Ebene des Unwesentlichen; sie ist alles Andere. Als Anderes aber
ist sie auch ein Anderes als sie selbst, anders als das, was von ihr erwartet wird.
Obwohl sie alles ist, ist sie niemals gerade das, was sie sein sollte. Sie ist ewige
Enttiuschung, Enttiuschung der Existenz, die niemals sich selbst zu erreichen,
noch mit der Gesamtheit der Existierenden sich zu verséhnen vermag. [...]

ZWEITES BUCH « GELEBTE ERFAHRUNG

Erster Teil = Formierung

I Kindheit ,

Man kommt nicht als Frau zur Welt, man wird es. Kein biologisches, psy-
chisches, wirtschaftliches Schicksal bestimmt die Gestalt, die das. weibliche
‘Menschenwesen im Schof der Gesellschaft annimmt. Die Gesamtheit der
Zivilisation gestaltet dieses Zwischenprodukt zwischen dem Mann und dem
Kastraten, das man als Weib bezeichnet. Nur die Vermitflung eines Andern

vermag ein Individuum als ein Anderes hinzustellen. Insofern. es firr sich

existiert, vermag das Kind sich als sexuell undifferenziert aufzufassen. Bei
Midchen und Knaben ist der Korper zunichst die Ausstrahlung einer Ichheit,
das Werkzeug, das die Erfassung der Welt vollzieht. Mittels der Augen, der
Hinde und nicht mittels der Geschlechtsteile begreifen sie das Universum.
Das Geschehnis der Geburt, der Entwdhnung verliuft fiir die Siuglinge
beiderlei Geschlechts auf dieselbe Weise. Sie haben dieselben Interessen und
dieselben Freuden. Das Saugen ist zunichst die Quelle ihrer angenehmsten
Empfindungen. Dann machen sie eine anale Phase durch, in der sie ihre
grofite  Befriedigung aus den exkretorischen Funktionen ziehen, die ihnen

. gemeinsam sind. Thre Genitalentwicklung verlduft analog. Sie erkunden ihren

Kérper mit derselben Neugier und Glelchgultlgkelt An der Klitoris und am
Penis haben sie ein gleiches unbestimmtes Vergniigen. In dem MaRe, als ihr
Empfindungsvermégen sich objektiviert, wendet es sich der Mutter zu. Das
zarte, glatte, elastische Fleisch der Frau erregt sexuelle Wiinsche, und zwar
solche des Greifens. In aggressiver Weise kiiflt, betastet, streichelt das Midchen
wie der Knabe die Mutter. Sie sind gleich eifersiichtig, wenn ein neues Kind

‘geboren wird. Sie bekunden ihre Eifersucht durch das gleiche Betragen: Zorn,
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Schmollen, Harnstérungen. Sie nehmen zur gleichen Koketterie ihre Zuflucht,

um die Liebe Erwachsener zu gewinnen. Bis zum zwolften Jahr ist das Midchen

ebenso kriftig wie seine Briider, es zeigt dieselben intellektuellen Fihigkeiten. Es
gibt kein Gebiet, auf dem ihm ein Wettbewerb mit ihnen untersagt ware. Wenn
es uns lange vor seiner Pubertit und manchmal sogar von seiner frithesten
Kindheit an geschlechtlich differenziert vorkommt, so liegt es nicht daran,
daf? geheimnisvolle Instinkte es unmittelbar zur Passivitit, zur Koketterie, zur

‘Mutterschaft bestimmen. Fremde Einfliisse greifen beinahe von vornherein in

das Leben des Kindes ein, und bereits von seinen ersten Jahren an wird ihm
seine Bestimmung aufoktroyiert.

Zunichst ist dem Neugeborenen die Welt nur in Gestalt immanenter Emp-
findungen gegenwartig. Es ist noch in den Schofd des Alls eingebettet wie zu
der Zeit, da es noch im dunkeln Schof eines Leibes wohnte. Mag es an der
Brust oder mit der Flasche aufgezogen werden, die Wirme des miitterlichen
Kijri),ers hiillt es ein. Nach und nach lernt es, die Gegenstinde als etwas von
ihm Unterschiedliches wahrzunehmen: Es sondert sich von ihnen. Gleichzeitig
wird es mehr oder weniger brutal vom nahrungspendenden Kérper losgelést.
Manchmal reagiert es auf diese Trennung mit einer heftigen Krise. Judith Gau-
tier erzihlt in ihren Erinnerungen, dafR sie so erbirmlich weinte und abnahm,
als man sie jhrer Amme weggenommen hatte, da sie von neuem zu ihr ge-
bracht werden mufRte. Sie wurde erst viel spiter entwohnt. Jedenfalls beginnt
das Neugeborene etwa zu dem Zeitpunkt, wo diese Trennung sich vollzieht —
ungefihr halbjihrig —, im Gebirdenspiel, das in der Folgezeit zu wahren Schau-
stellungen wird, den Wunsch auszudriicken, andere zu verfithren. Gewif% ist
diese Haltung nicht durch eine iiberlegte Wahl bestimmt. Aber man braucht
eine Situation nicht durchzudenken, um sie existierend zu erleben. Ganz un-
mittelbar erlebt der Siugling das urspriingliche Drama jedes Existierenden,
d. h. das Drama seiner Beziehung zum Andern. In der Angst empfindet der
Mensch seine Verlassenheit. Indem er seiner Freiheit, seiner Subjektivitit ent-
flieht, méchte er sich im Schof des Alls verlieren. Das ist der Ursprung seiner
kosmischen und pantheistischen Triume, seines Wunsches nach Vergessen,
Schiaf, Ekstase und Tod. Er kommt nie so weit, sein getrenntes Ich aus der
Welt zu schaffen. So wiinscht er wenigstens, die Festigkeit des Ansichseins zu
erreichen, zum Ding zu erstarren. Insbesondere, wenn er durch den Blick des
Andern gebannt wird, kommt er sich wesenhaft vor. Im Hinblick hierauf mufl
man das Gebaren des Kindes deuten: In einer kérperlichen Gestalt entdeckt

- es die Begrenztheit, die Einsamkeit, die Verlassenheit in einer fremden Welt.

Es versucht dieser Katastrophe dadurch zu begegnen, daf es seine Existenz in
einem Bild entfremdet, das der Andere in seiner Wirklichkeit und seinem Wert
bestimmen wird. Anscheinend von dem Augenblick an, wo es im Spiegel sein
Abbild erfaflt — einem Zeitpunkt, der mit dem der Entwohnung zusammenfilit
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—, beginnt es, seiner Identitit inne zu werden+: Sein Ich fillt mit diesem Abbild
so genau zusammen, daf} es nur durch Entfremdung Gestalt gewinnt. Mag der
eigentliche Spiegel eine mehr oder weniger wichtige Rolle spielen, sicher ist je-
denfalls, daf8 das Kind etwa mit sechs Monaten das Gebardenspiel seiner Eltern
zu verstehen und sich unter ihrem Blick als ein Objekt zu erfassen beginnt. Es
ist schon ein autonomes Subjekt, das nach der Welt hin transzendiert: Aber nur
unter einer entfremdeten Gestalt begegnet es sich selbst.

Wenn das Kind grofier wird, kampft es auf zweierlei Weise gegen seine ur-
spriingliche Verlassenheit. Es versucht, die Trennung zu leugnen: Es verkriecht
sich in die Arme seiner Mutter, es sucht ihre lebendige Wirme, verlangt nach
ihren Liebkosungen. Und es versucht, sich im Urteil des Andern zu rechiferti-
gen. Die Erwachsenen erscheinen ihm als Gétter: Sie haben die Macht, ihm das
Sein zuzuerkennen. Es empfindet die Magie des Blickes, der es bald in. einen
entziickenden kleinen Engel, bald in ein Scheusal verwandelt. Diese beiden Ar-.
ten der Verteidigung schlieRen sich nicht aus: Im Gegenteil, sie erginzen und
durchdringen sich. Wenn die Verfithrung gelingt, findet sich das Gefiihl der
Rechtfertigung in den empfangenen Kiissen und Liebkosungen korperlich be-
statigt. Das Kind empfindet im Schof der Mutter wie unter ihrem freundlichen
Blick dieselbe gliickliche Passivitit. Wihrend der ersten drei, vier Jahre besteht
kein Unterschied zwischen dem Benehmen von Midchen und Knaben. Sie ver-
suchen alle, den gliicklichen Zustand vor ihrer Entwohnung weiter andauern
zu lassen: Bei diesen wie bei jenen findet man das gleiche verfithrerische und
schauspielerische Gebaren. Die Knaben méchten ebenso wie ihre Schwestern
gefallen, Licheln erregen und sich bewundern lassen. _

Es befriedigt mehr, die Trennung zu leugnen, als sie zu iiberwinden, es ist
grundsitzlich etwas anderes, sich im SchoR des Alls zu verlieren, als durch
das Bewuftsein des Andern konkret zu werden. Die kérperliche Verschmel-
zung schafft eine viel tiefere Entfremdung als jede Selbstaufgabe unter dem
Blick des Andern. Die Verfithrung, das Schauspielern bedeuten ein kompli-
zierteres, weniger leichtes Stadium als die einfache Hingabe in den Armen
der Mutter. Die Magie des Erwachsenenblicks ist launenhaft. Das Kind tut, als
ob es verschwunden wire, seine Eltern gehen auf das Spiel ein, sie suchen es
tastend, sie lachen, und dann erkliren sie plotzlich: »Du langweilst uns, du
bist gar nicht verschwunden.« Ein Satz des Kindes hat Spal gemacht, es wie-
derholt ihn: Diesmal wird mit der Achsel gezuckt. In einer so unsicheren, so
unvorhersehbaren Welt wie dem Universum Kafkas strauchelt man bei jedem
Schrittlsl. Deshalb haben so viele Kinder Angst vor dem GroRwerden. Sie ver-
zweifeln, wenn ihre Eltern sie nicht mehr auf ihre Knie, nicht mehr mit in ihr
Bett nehmen. Im Entziehen des Kérpers empfinden sie immer grausamer die
Verlassenheit, welcher sich das Menschenwesen immer nur angstvoll bewuft
wird. ‘
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ﬁier nun erscheinen die kleinen Midchen zunichst bevorzugt. Eine zweite,
weniger brutale, langsamere Entwohnung als die erste entzieht den Korper der
Mutter den Umarmungen des Kindes. Vor allem aber werden dem Jungen nach
und nach Kisse und Liebkosungen verweigert. Das kleine Madchen streichelt
man weiter, es darf weiterhin am Schiirzenzipfel der Mutter hingen, der Vater
nimmt es auf seine Knie und streicht ihm iibers Haar; man zieht ihm duftige
Kleidchen an, sieht ihm seine Trinen und Launen nach, macht ihm sorgfiltig
das Haar, amiisiert sich iiber sein Mienenspiel und seine Koketterien. Kérper-
liche Berithrungen und beifillige Blicke schiitzen es gegen die Angst vor dem
Alleinsein. Dem kleinen Jungen dagegen wird nunmehr sogar das Kokettieren
verboten. Seine Bestrickungsmandgver, seine Komddien erregen Argernis. »Ein
Junge will nicht gekiit sein... Ein Junge sieht nicht in den Spiegel... Ein Junge
weint nicht!« heift es dann. Er soll ein »kleiner Mann« sein. Indem er sich von
den Erwachsenen frei macht, findet er nun ihren Beifall. Er gefillt, wenn er
nicht zu gefallen sucht. ' .
' Erschreckt iiber die harte Unabhingigkeit, zu der sie vérurteilt werden,
méochten dann viele Jungen lieber Midchen sein. Als sie zunichst noch wie

Midchen gekleidet waren, vertauschten sie oft unter Trinen den Rock mit der .

Hose, sahen sie ihre Locken fallen. Manche werden ausgesprochen feminin,
eine der Arten, sich nach der Homosexualitit hin zu orientieren. »Ich woll-

te leidenschaftlich gern ein Madchen sein, und-in meiner Ahnungslosigkeit '

von der Bedeutung des Mannseins ging ich so weit, daf} ich im Sitzen pissen
wollte«, erzihlt Maurice Sachs®. Wenn indessen der Junge zunichst weni-
ger begiinstigt erscheint als seine Schwestern, rithrt dies daher, daf man

GroReres mit ihm vorhat. Die Anforderungen, denen man ihn unterwirft, -

steigern unmittelbar seinen Wert. In seinen Erinnerungen erzihlt Maurras,
daR er auf einen jiingeren Bruder eifersiichtig war, den seine Mutter und
seine GroRmutter verhitschelten. Da nahm ihn sein Vater bei der Hand und
fahrte ihn aus dem Zimmer: »Wir sind Minner; lassen wir die Frauenl« sag-

‘te er. — Man redet dem Knaben ein, daR von Jungen wegen ihrer Uberlegen-

heit mehr verlangt wird. Um ihn auf dem schwierigen Weg zu ermutigen,

der ihm bevorsteht, macht man ihn kiinstlich stolz auf seine Mannlichkeit. -
Dieser abstrakte Begriff nimmt fiir ihn eine ganz konkrete Gestalt an: ‘Er ver--

kérpert sich im Penis. Nicht von sich aus fiihlt er sich stolz auf seinen klei-

-nen gleichgiiltigen Geschlechtsteil. Aber er wird es durch die Haltung seiner

Umgebung. Miitter und Ammen setzen die Tradition fort, die den Phallus
mit der Idee der Minnlichkeit identifiziert. Mogen sie das minnliche Pre-
stige dankbar anhinglich oder unterwiirfig vorfinden oder mag fiir sie eine

Revanche darin liegen, ihm bei dem Siugling in einer erniedrigten Form zu_

begegnen, sie behandeln jedenfalls den kindlichen Penis mit besonderem
Wohlgefallen. [...]
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Das Schicksal des kleinen Midchens ist davon ginzlich verschieden. Miitter
und Ammen haben fiir seine Geschlechtsteile weder Ehrerbietung noch Zirt-
lichkeit. Sie lenken seine Aufmerksamkeit nicht auf dieses verborgene Organ,
von dem man nur die Einfassung sieht und das sich nicht in die Hand nehmen
1aRt. Es hat gewissermaRen iiberhaupt keinen Geschlechtsteil. Es empfindet
dieses Fehlen nicht als einen Mangel; sein Korper ist ihm offenbar eine Ganz-
heit; aber es findet sich in der Welt in einer anderen Situation als der Junge; und

"eihe Gesamtheit von Faktoren kann in seinen Augen diesen Unterschied in eine

Unteﬂegenheit verwandeln. [...]
Schiussfolgerungen

[...] Die Frau ist nicht das Opfer eines geheimnisvollen, unabwendbaren Schick-
sals. Die Besonderheiten, die ihr eigentiimlich sind, werden durch die Sinnge-
bung bedeutungsvoll, die ihr anhaftet. Sie lassen sich liberwinden, sowie man
sie unter neuen Gesichtspunkten erfaflt. So haben wir gesehen, daff die Frau
in ihrer erotischen Erfahrung die Herrschaft des Mannes erleidet — oft auch
verabscheut: Man darf nicht daraus schlieRen, da® ihre Ovarien sie zu einem

_ewigen Leben auf den Knien verurteilen. Die minnliche Aggressivitit erscheint

nur als ein lehnsherrliches Privileg inmitten eines Systems, das in seiner Ge-
samtheit darauf abzielt, die minnliche Uberlegenheit zu sichern. Und die Frau
empfindet sich im Liebesakt nur so tief passiv, weil sie sich in ihrem Denken fiir
passiv hdlt. Wenn viele moderne Frauen auch ihre Menschenwiirde beanspru-
chen, fassen sie ihr erotisches Leben doch noch von einer Sklavinnentradition
her auf: Es erscheint ihnen daher erniedrigend, unter dem Mann zu liegen, von
ihm perforiert zu werden, und so verkrampfen sie sich in der Frigiditit. Wenn
die Wirklichkeit jedoch anders wire, wiirde der Sinn, den die Liebesgebdrden
und -stellungen symbolisch ausdriicken, es auch sein: Eine Frau, die ihren Lieb-

_haber bezahlt, beherrscht, kann zum Beispiel stolz auf ihr Nichtstun sein und

meinen, sie knechte den Mann, der sich aktiv verausgabt. Und es gibt bereits
jetzt eine Menge von sexuell ausgeglichenen Paaten, bei denen die Begriffe von
Sieg und Niederlage der Vorstellung von einem Ausgleich gewichen sind. In
Wirklichkeit ist der Mann wie die Frau ein Korper, somit einie Passivitit, ein
Spielzeug seiner Hormone und der Gattung, eine unruhige Beute seines Be-
gehrens. Und sie ist wie er inmitten des leiblichen Fiebers Einwilligung, frei-
williges Geschenk, Aktivitit. Sie erleben, jedes auf seine Weise, die seltsame
Zwiespaltigkeit der zum Leib gewordenen Existenz. In jenen Kémpfen, in de-
nen sie glaubten, einander die Stirne zu bieten, kampft jedes gegen sich selbst,

- verlegt es in seinen Pariner den Teil seiner selbst, den es verschmiht. Statt die

Zwiespiltigkeit seiner Lage zu erleben, bemiiht sich jedes, auf das andere seine
Niedrigkeit abzuladen und sich selbst seine Ehre vorzubehalten. Wenn jedoch
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alle beide sie in hellsichtiger Bescheidenheit, dem Korrelat eines authentischen
Stolzes, auf sich nihmen, wiirden sie sich als ihresgleichen erkennen und das
erotische Drama in Freundschaft erleben. Die Tatsache des Menschseins ist un-
endlich viel wichtiger als alle Besonderheiten, die Menschenwesen auszeich-
nen. Niemals kann das Gegebene eine Uberlegenheit verschaffen: Die Virtus
nach der Bezeichnung der Antike bestimmt sich nach der Hohe dessen, was von
uns abhéngt. In beiden Geschlechtern spielt ‘'sich dasselbe Drama von Kérper
und Geist, von Endlichkeit und Transzendenz ab. An beiden nagt die Zeit, bei-
den lauert der Tod auf, sie sind beide gleich aufeinander angewiesen. Und ihre
Freiheit kann zu gleichem Ruhm fithren. Wenn sie sie zu kosten verstéinden,
fithlten sie sich nicht mehr versucht, sich um triigerische Vorrechte zu streiten.
Und dann kénnte die Briiderlichkeit zwischen ihnen entstehen. [...]

ANMERKUNGEN

1 | Vgl. Claude Lévi-Strauss: Les Structures élémentaires de la Parenté. Ich danke
C. Lévi-Strauss fiir die Uberlassung der Korrekturbogen seiner These, die ich
u. a. weitgehend im 2. Teil beriicksichtigt habe.

2 | Michel Carrouges (Les Pouvoirs de la femme, Cahiers du Sud, Nr. 292).

3 | Stadien aufdem Lebenswege. Hier zitiert nach der Ubersefzung von A. Barthold,
Dresden-A., 1909, 2. Aufl. (S. 60).

4 | Eine solche Theorie wird von Dr. Lacan in den Complexes familiaux dans la

Formation de I Individu vorgeschlagen. Diese duRerst bedeutungsvolle Tatsache
wiirde erklaren, daR das Ich im Laufe seiner Entwicklung »die zweldeuuge Ge-
stalt das Schauspiels beibehilt«.

51[.]
6 l Le Sabbat. [Weitere Angaben fehlen.]
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